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0 Einleitung

0 Einleitung

Der folgende Bericht gibt die Abiturergebnisse des Landes Thiringen wieder.

Abschnitt 1 zeigt die Abitur-Gesamtergebnisse. In einer Grafik werden die durchschnittlichen Abiturnoten
der Schiler des Landes Thiringen dargestellt. Dieser Abschnitt ermdglicht eine erste allgemeine Einordnung
der Abiturergebnisse.

In Abschnitt 2 finden sich die Ergebnisse in den einzelnen Fachern, sowohl in den Abiturprifungen als
auch im Kurshalbjahr 12/11. Dargestellt werden jeweils die mittleren Notenpunkte im Land Thiringen.

In Abschnitt 3 werden die Ergebnisse aus dem Kurshalbjahr 12/l und den Abiturpriifungen fiir jedes
Fach miteinander verglichen. Dieser Teil des Berichts gibt Auskunft dartber, in wieweit die Vornoten die
spéateren Prifungsergebnisse widerspiegeln bzw. ob es systematische Unterschiede gibt.

Konkret wird pro Fach und Prifungsmodus die Differenz zwischen den Notenpunkten in der Prifung und
im Kurs 12/1l grafisch wiedergegeben. Positive Werte bedeuten, dass die Prifungsergebnisse besser waren
als die Vorleistungen.

Grundsatzlich finden in diesem Bericht nur die Daten von Schiilern Berlicksichtigung, die das Abitur bestan-
den haben. Zur Wahrung der Anonymitét sind Ergebnisse von weniger als fiinf Schiilern in einem Fach nicht
dargestellt.
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1 Verteilung der Abitur-Gesamtergebnisse

1 Verteilung der Abitur-Gesamtergebnisse
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In dieser Grafik ist die Verteilung der Abitur-Durchschnittsnoten des gesamten Landes Thiiringen dargestellt.
Jeder Balken entspricht einer Durchschnittsnote. Die Héhe der Balken gibt den prozentualen Anteil der Schi-
ler an, welche diese Durchschnittsnote erzielt haben. Die Uber den Balken angegebenen Werte zeigen die
absolute Anzahl der Schiler mit diesem Durchschnittsergebnis. Der senkrechte Strich markiert die Gesamt-
Durchschnittsnote.
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2 Ergebnisse in den einzelnen Fachern
2 Ergebnisse in den einzelnen Fachern

Starker als die Gesamtergebnisse sind vergleichende Ergebnisse in den einzelnen Fachern von Interesse. Die
folgenden Grafiken geben darlber Auskunft, zunédchst in den Leistungskursen, anschlieBend in den Grundkur-

sen und im Seminarfach. Dargestellt werden sowohl die Ergebnisse aus der Priifung als auch die Ergebnisse
aus Kurs 12/11.

2.1 Ergebnisse in den Leistungsfachern
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2 Ergebnisse in den einzelnen Fachern
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2 Ergebnisse in den einzelnen Fachern

2.2 Ergebnisse in den Grundfachern
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2 Ergebnisse in den einzelnen Fachern
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Notenpunkte 12/1l1 Grundfacher (4. Priifungsfach)
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2 Ergebnisse in den einzelnen Fachern

S
3 .w. P zet _|‘|A 9+ uayeIsan/ua|eisied
T = |
= (&) zot _|‘|A vm% Bunyaiziaysuny|
D
..am. rm A _|‘|A mmmf MISNIA
= (1))
S on S0T _|‘|A mﬁf Irewloyu
c
f
= 70T _|‘|A Sf alwayd
1 S
Au L'TT _|‘|A m% alyajsuolbijay "yrey
| ¥'0T _|‘|A mmaf alya|suolbiay ‘A3
S .
o S'0T _|‘|A mm% Ay
&
.
|m T'0T _|‘|A mSHf apunyeizos
m STT _|‘|A Sf 111g/U3 AYIIYISaD
c
rw TTT _|‘|A ﬂf uiaye]
Him 91T Sf yosiueds
S
% (al 60T _|‘|A omf yosissny
m_ Q 2T _|‘|A mi yosisozuelH
R = .
. .=
5 oEEs
68 88 JOSINd
< M OLTONAODONOUTMONHO
Al
apjund Ua1yoIa.LId 1ap UaMISIIIN
&

~N

Kom petenztest?

Abiturbericht 2006

Zusatzliche mundl. Prifungen Grundfacher

€1 albojoig

[ee)

®
~

TTF 109 H/HeUOSUIM

o)}

S apunyeizos

0T 31Y2IY2S9D

Q.
o

S alelfoa

vz- yosibu3

o

ewayren

85~ ydsinag

bt
©

apjund uaiyolalia Jap LamanI

Landesbericht



2 Ergebnisse in den einzelnen Fachern

2.3 Ergebnisse im Seminarfach
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2 Ergebnisse in den einzelnen Fachern
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3 Vergleiche zwischen den Ergebnissen aus 12/Il und den Priifungsergebnissen

3 Vergleiche zwischen den Ergebnissen aus 12/ll und den
Prifungsergebnissen

3.1 Gegenuberstellung 12/1l vs. Prifungsergebnisse Leistungsfacher

In diesem Teil des Abiturberichts wird pro Fach und Prifungsmodus die Differenz zwischen den Noten-
punkten in den Priifungen und den erreichten Notenpunkten im Kurs 12/1l dargestellt. Dazu wurden die
Notenpunkte des Kurshalbjahres 12/Il von denen in der Priifung subtrahiert. Positive Werte bedeuten, dass
die Prifungsergebnisse besser sind als die Vorleistungen. In der Legende der X-Achse ist die mittlere Diffe-
renz der Notenpunkte angegeben. Daran kénnen Sie auf einem Blick erkennen, ob die Prifungsergebnisse
insgesamt besser oder schlechter als die Vorleistungen ausgefallen sind.

In der rechten Halfte ist im kleineren MaB3stab die jeweilige Punkteverteilung im Kurs 12/1l und in der Abitur-
prifung dargestellt. Die Daten beziehen sich nur auf diejenigen Schiler, fir die sowohl die Ergebnisse der
Kurse als auch der entsprechenden Priifungen vorliegen. Die Gber den Balken angegebenen Werte sind die
Schilerzahlen.

In der Analyse dieser Ergebnisse sollten besonders die Facher mit deutlichen Abweichungen zwischen Vornote
und Prifungsergebnis betrachtet werden. Mégliche Griinde und Konsequenzen kénnen nur mit dem Wissen
an den Schulen vor Ort angemessen diskutiert werden. Generell deuten z.B. positive Abweichungen auf eine
vergleichsweise strenge Zensierung in diesem Fach hin. Weiterhin interessant ist der Vergleich der Ergebnisse
zwischen den Fachern mit zentralen Priifungen und den anderen Fachern.
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3 Vergleiche zwischen den Ergebnissen aus 12/Il und den Priifungsergebnissen
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3 Vergleiche zwischen den Ergebnissen aus 12/Il und den Priifungsergebnissen
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3 Vergleiche zwischen den Ergebnissen aus 12/Il und den Priifungsergebnissen
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3 Vergleiche zwischen den Ergebnissen aus 12/Il und den Priifungsergebnissen
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3 Vergleiche zwischen den Ergebnissen aus 12/Il und den Priifungsergebnissen
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3 Vergleiche zwischen den Ergebnissen aus 12/Il und den Priifungsergebnissen
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Impressum:

Dieser Bericht wurde vom Projekt kompetenztest.de der Friedrich-Schiller-
Universitat Jena in Kooperation mit dem Zentrum fir Humanwissenschaft-
liche Forschung (CHR e.V.) und dem Thiringer Landesrechenzentrum
(TLRZ) im Auftrag des Thiringer Kultusministeriums (TKM) erstellt.

Dr. Christof Nachtigall
Dipl.-Psych. Marc Miller

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an: kontakt@kompetenztest.de
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